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Ozet

Tiirk basmimin dig/uluslararast politika haberciliginin ele alindigi bu ¢alismada,
oncelikle genel olarak medyanin yapisal sorunlart ve bu yapisal sorunlar baglaminda
uluslararasi politik gelismelerin haberlestirilmesinde karsilasilan sorunlara kisaca
deginilmistir. Ancak bu ¢ergevede anlam kazanan Tiirk basimin durumuysa daha once
yapilan iki amiprik ¢aliymamin verileri de kullanilarak degerlendirilmeye ¢alisilmas,
tespit edilen olumlu noktalarin alti ¢izilmis, rastlanan olumsuzluklarin nedenleri ve
olasi ¢oziim yontemleri konusunda da kimi zimni onerilerde bulunulmugtur.
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Abstract

This study basically focuses on the mainstream approaches in the Turkish press
regarding issues of foreign policy and international politics. In this context, first
structural problems of media in general are briefly elaborated on. Then the general
attitude of Turkish press is examined in view of the outputs of two empirical studies
previously carried out. Besides, positive and problematic points have also been pointed
at in a way that covers some implicit and modest suggestions.
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Giris

Genelde medyanin 6zelde de yazili basinin dis politika ve uluslararasi
iligkiler konularina yaklasimi cesitli agilardan bir¢ok arastirmaya konu olacak
nitelikte. Zira bizatihi medya ve yazili basimin anlami ve islevi hakkinda
yapilmasi gereken tartismalara bir de dis politika ve uluslararas iligkilerin kimi
“hassas” oOzellikleri eklendiginde isin boyutu iyice genislemekte ve hatta
karmagiklagsmakta. Soyle ki, asagida kisaca agilmaya calisilacagi gibi, hem
medyanin temel ilkesi ve hatta varlik nedeni olarak ilan ettigi “objektif
habercilik” sdylemi ziyadesiyle tartismali hem de uluslararasi iliskilerin
kendine has ilan ettigi kimi Ozellikler bir¢ok soru isaretini de beraberinde
getirmekte. Bu ikilinin bir araya geldigi dis politika/diinya haberlerini
sorgulayarak irdelemek ise kacinilmaz. Dahasi, bu ¢ercevede yapilacak teorik
tartigmalarin rengi de her bir devlet ve ulusal medya baglaminda bir sekilde
degisecegi i¢in, bu yazinin konusu olan Tiirkiye ve Tiirk basimi 6zelinde ilgili
faktorlerin ve degiskenlerin etkisi de ayrica degerlendirilmeye muhtac.

I. Medya

Teorik cergeveden baslamak gerekirse, medya agisindan ele alinmasi
gereken ilk konu muhtemelen medyanin kimi yapisal 6zellikleridir. Zira bunlar
medyanin sadece sinirlarint degil sinirliliklarini da gosterecek ve boylece tespit
edilen bu gibi verilerin belli bir alandaki habercilik konusundaki olasi
yansimalari daha rahat ele alinabilecektir.

En basta, kurulusu, organizasyonu, isletilmesi ve kitlelere ulasabilmesi
acisindan medyanin belli maddi-manevi olanaklar gerektirdigi, bunun ise
medya kuruluslarinin bu giice/olanaklara sahip olan (siyasi-resmi ya da ticari-
sivil) ellerde toplanmasmi beraberinde getirdigi not edilmeli.' Tam rekabet
ortaminda farkli medya kuruluslarinin ortaya ¢ikmasi pek tabii ki “cok seslilik”
adina Onemsenebilir ve hatta dnemsenmelidir de ama ister resmi kurumlar
olsun isterse de Ozel sektor, nihayetinde resmi ve/veya ticari yapilarin devrede
oldugu yapilanmalarda haber iiretiminde kimi bagka etkenlerin ister istemez
devreye girmesine -hem de iki yonlii bir sekilde- kap1 aralandigi da agik. Bir
yanda ancak béylece olusmus medya kuruluslarinin “haber degeri” tasidigina
inandiklarinin haber olabilecek olmasi bash basina sorunlu bir duruma isaret
etmekte. Zira bu, ola ki “haber degeri” tasimayan ya da en azindan ilgili

! Ornegin bkz. Giilseren Adakli, “Yaymcilik Alaninda Miilkiyet ve Kontrol” icinde Beybin
Kejanlioglu, Sevilay Celenk ve Giilseren Adakli (der.), Medya Politikalari, Imge, Ankara,
2001, s. 145-203.
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okuyucu sayist ya da ihtiyaglar1 agisindan tercihe sayan olamayabilecek kimi
gelismelerin bagka diisiincelerle bu anlamda tercihe sayan olanlarin Gniine
gecmesinin s6z konusu olabilecegi anlamina gelmekte. Diger yandaysa, bu tiir
etkenler her durumda haberlerin aktarilis sekli acgisindan da devreye
gireceginden, yaynci tercihi sadece “haber degeri” tasiyan gelismeleri “tespit
etme”de degil “kaleme almada” da s6z konusu olabilecektir. Kisacasi, mevcut
maddi/teknolojik kosullarda ancak belli imkanlara sahip olan yapilarin medya
sektoriinde yer almasi ve her yapmin da gelismeleri kendi goziinden
haberlestirmesi “kaginilmaz” olduguna gore, medyanin sadece “objektif
habercilik” iddiast degil “cok seslilik” iddias1 da ciddi soru isaretleriyle malul
olmaktadir.

Bu baglamda ele alinmasi gereken bagka bir tartisma konusu da
medyanin daha dogrusu medya haberlerinin toplumsal anlam ve islevleridir.
Bilindigi gibi, ilgili tartigmalarda “CNN etkisi” ve “riza imalat1” kavramlariyla
literatiire yerlesen iki u¢ goriis dile getirilmektedir. “CNN etkisi” kavramu,
medyanin, giindeme getirdigi konularla ve bu konular1 giindeme getiris sekliyle
halkin politika yapicilar belirli konularda belirli sekillerde karar almaya ve
uygulamaya zorlamasint miimkiin kildigina dikkat ¢ekmektedir. Buna gore,
medya objektiflikten sapmak bir yana objektif insani degerleri esas alan
yayinlariyla ozellikle tartigmali karar ve uygulamalarin gozden gecirilmesi
anlaminda kamu gorevi gérmektedir (“sorumlu habercilik”). “Riza imalat1”
kavramiysa, medyanin toplumun belirli konularda belirli sekillerde
diisiinmesini saglama yoniindeki iglevinin altini ¢izmekte ve medyanin kamu
diplomasisi aract olma -veya olarak da kullanilma- yoniinde artan Gnemine
dikkat ¢cekmektedir. Buna gore, medya kuruluslari, yapisal ozellikleri geregi
hiikiimetlerle ve gii¢ odaklariyla aralarinda olusan veya zaten var olan iligkiler
yumaginin bir sonucu olarak, karar vericilerin diislincelerinin kitlelerce
kabullenilmesi, benimsenmesi ve desteklenmesi siirecinde (“kalpleri ve
beyinleri fethetmekte” / winning hearts and minds) kilit isleve sahip en dnemli
araclardan birisidir.

Bu iki u¢ yaklasmun ayrintihi tartisma gerektiren’ (ve bu yazinmn
amacini ve boyutunu asan) keskin farkliliklara isaret ettigi agik ama her

2 ki gbriis arasinda bir salinim iliskisi oldugunu ama bu iliskinin de zaman ve mekéna bagh

sekilde agiklayici giice erigenin ikisinden biri (ya da aradaki goriisler) olmast seklinde degil

her durumda/son tahlilde galebe calanin “riza imalat” yaklagimi oldugunu iddia eden bir

yazi i¢in bkz. Erdem Denk, “Medya ve Uluslararas1 Politika” Uluslararas: Iliskiler Dergisi,

Cilt 4, Say1 13 (Bahar 2007), s. 145-156. Buna gore, ““CNN etkisi’ bakisinin belirleyici
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durumda kesin olan temel bir nokta var. Medyanin anlam ve islevleri
konusunda en zit noktalarda bulunan goriisler bile medyayla (uluslararasi)
politika arasinda yadsinamaz bir iliski oldugunu zimnen kabullenmekte, hatta
kabullenmekten Ote varsaymaktadir. Bu ise, herhangi bir konuda tamamen
objektif, ndtr yani bir anlamda “a-politik” haber yapmasi1 miimkiin olmayan
medyanin (uluslararasi) politika konusunda bdyle bir “liks”e hi¢ sahip
olmadigin teyit etmekte.

I1. D1s Politika

Tam da bu noktada, bu tip yapisal sorunlarin ve komplikasyonlarin en
azindan dis politika ve uluslararasi iligkiler s6z konusu oldugunda ciddi oranda
devre dis1 olabilecegi soylenebilir. Oyle ya, séz konusu olan aktorler tek tek
bireyler ya da birey gruplari degil “ulus”tur ve herhangi bir tilke medyasinin
(“ulusal medya”) ilgili gelismeleri haber yapmasinda nihayetinde devreye
girecek olan da “ulusal ¢ikar”dir. Bir bagka deyisle, medya kuruluslarinin
yapisal Ozelliklerinin “olumsuz” etkisi, genel olarak paylasilan diisiince,
politika ve ortak deger yargilarina dayanan ‘“ulusal ¢ikar” séz konusu
oldugunda en azindan ilgili ulus/toplum 06zelinde anlamini biiyiik Olciide
yitirmektedir. Kaldi ki, uluslararasi/dis politika baglaminda “gok seslilik” ve
“objektiflik” illa ki birincil 6ncelikler degildir ve/veya buna ihtiyag ve talep de
zaten yoktur. (Herhangi bir iilkenin dogrudan ya da dolayli taraf olmadig:
gelismeler konusunda “objektif” haber yapma konusunda daha rahat hareket
edilecegiyse aciktir.) Ne var ki, boylesi genelgeger yaklagimlarin dayandigi
varsayimlar hem teorik hem de pratik agilardan sorgulanmaya muhtagtir.

Kuramsal diizeyde bakildiginda, “ulusal ¢ikar” kavraminin ve/veya
varsayiminin ziyadesiyle tartigmali hatta cesitli sorunlardan muzdarip oldugu
agiktir®  Her tirli  farklihg barindiran  toplumlarin  boylesi  bir
kavramsallagtirma altinda toplanabilecek (eritebilecek ve hatta goz ardi
edilecek) ortak ¢ikarlara sahip oldugu ne kadar iddia edilebilir ki? Dahasi, en
azindan kimi ¢ok 6zel, “teknik”, “toplumsal” ve “milli” konularda boyle bir

oldugunun diisiiniildiigli yani resmi politikalarin medya tarafindan bilinglendirilen kamuoyu
tepkisiyle degistirilmek zorunda kaldig1r durumlar bile ya aslinda yeni resmi politikalarin
habercisi olmakta (yani CNN etkisi goriintimlii rizanin imalat1!) ya da resmi politikalar yeni
durumlara ¢abuk ayak uydurma kapasitesine/becerisine eristigi igin mevcut tepki c¢ok
rahatlikla tersine ¢evrilebilmektedir (yani CNN etkisinden imal edilen riza!).”

3 Ayrintili bir inceleme igin bkz. Tlhan Uzgel, Ulusal Cikar ve Dis Politika, imge, Ankara,
2004.
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ortaklasmanin olabilecegi kabul edilse bile, neyin, nasil ve ne dlgiide “ulusal
¢ikar” olduguna kim karar verecektir? Ya da toplumsal orgiitlenme icinde
bunun bir ¢dziimiiniin bulunabilecegi kabul edilse bile, bir kere yapilacak
“ulusal ¢ikar” tanimm sorgulanir ve hatta gerekirse degistirilebilir kabul edilecek
midir? Bu argliman hattim1 devam ettirdigimizde karsimiza medyayla ilgili
cikacak soruysa bellidir: Medyanin bu cerceve icindeki gorevi nedir? Ne
pahasina olursa olsun “ulusal ¢ikarlar”a uygun haber yapmak mi yoksa “ulusal
cikar” oldugu sdylenen politikalarin hem “ulusal” hem de “cikar”
kavramlarimin hakkini1 verip vermedigini gerektiginde sorgulamak iizere her
daim tetikte olmak m1? Hem de elde “aragtirmaci gazetecilik”, “sorgulayici
gazetecilik”, “sorumlu gazetecilik” vb. ziyadesiyle elverisli ilkeler varken.

Ister bu teorik sorun bir sekilde bertaraf edilsin isterse de kimi “mesru”
gerekgelerle goz ardi edilsin, karsimiza bu kez de kabaca pratik
diyebilecegimiz sorunlar ¢ikacaktir. Tipki medya kuruluslarinin ulusal diizeyde
ancak belli ellerde toplanmasinda oldugu gibi uluslararasi diizeyde de benzer
bir durum s6z konusudur. Diinyanin hemen hemen her yerindeki birgok
“ulusal” medya kurulusu, ileride Tirkiye Ozelinde ayrintilandirilacagi gibi,
haber kaynaklar1 acisindan belli basl “uluslararast haber ajanslari”na
bagimlidir. Yine tipk: ulusal diizeyde oldugu gibi kismen teknolojik ve maddi
gerekgelerle  agiklanabilecek bu  durumun saglanan® ham  haberlerin
secilmesinden icerigine kadar bircok komplikasyonu olacagiysa ortadadir.
Etkin, saygin, en c¢ok basvurulan/kullamlan uluslararasi haber ajanslari,’
kurucularinin, yoneticilerinin ve ¢alisanlarinin olast ¢ok-uluslulugu nedeniyle
herhangi bir devletle (yani “ulusal ¢ikar”la) bagini koparmis kuruluslar olarak
kabul edilebilir —ki tartismali olmakla birlikte yaygin kani1 da bu y6ndedir. Ne
var ki, bu kani veri kabul edilse bile, (uluslararasi) siyasetten arimnmis, renksiz,
objektif ve tiimiyle tarafsiz (“cihansiimul/evrensel”) bakis acilari, makro

* Aslinda gazetecilik jargonu geregi burada “servis edilen” ifadesini kullanmak daha
yerinde olacaktir ama bu kavramin akla gereksiz siyasi ¢agrigimlar getirdigi de agiktir.

> Reuters, afp, AP gibi haber ajanslarinin ve BBC, CNN, New York Times gibi medya
kuruluslarmin kiiresel haber aglarindaki {istiinliigiiniin ekonomik, politik vb. nedenlerinin
tarihsel siire¢ igerisindeki seyri igin bkz. Esperanca Bielsa, “The pivotal role of news
agencies in the context of globalization: a historical approach” Global Networks 8, 3 (2008)
347-366. Bu istiinliigiin internetin yayginlagmasi sonrasinda beklentilerin aksine iyice
belirginlesmesi siireci konusundaysa bkz. Chris Paterson, “News Agency Dominance in
International News on the Internet” Papers in International and Global Communication,
No. 01/06, Mayis 2006 <http://ics.leeds.ac.uk/papers/cicr/exhibits/42/cicrpaterson.pdf>
(erisim tarihi 5 Haziran 2008).
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pozisyonlar, anlatilar ve hatta epistemiler oldugunu iddia ya da kabul etmek ne
kadar olanakli ve yerindedir? Her sey bir yana, en azindan Soguk Savas’ta Bati
ve Dogu Kamplar1 arasinda haber aglar1 konusunda da yasanan farklilasmanin
giiniimiiz diinya konjonktiiriinde Latin diinyasina (Telesur), Arap diinyasina (El
Cezire) vb. kadar tasinmasi,® bu konunun tiimiiyle sorgulama alani disina
itilmesininin pek yerinde olmayacagin1 géstermemekte midir?

Dikkat c¢ekilmek istenen nokta belli: Cesitli nedenlerle uluslararasi
siyasi konjonktiire hakim olan Batili devletlerin, daha dogrusu Bati-merkezci
diisiincenin, uluslararas1 haber aginda bu derece etkin/hdkim olan Batili
(“vluslararas1”) haber ajanslarinin hem de uluslararasi siyaset konusundaki
yayin politikalarina sirayet etmeyecegini diisiinmek pek yerinde olmayacaktir.
Gergekten de, haber ajanslarindan gelen ya da gelmeyen her ham haber,
igeriginden gelis bigimine kadar adeta objektif olmamaya mahkiim iken bu
durumun &zellikle “uluslararasi” haber ajanslarn i¢in s6z konusu olmamasi
diisiiniilemez. Bu ise, yukarida ulusal medya iizerinden kisaca deginilen “riza
imalati-CNN etkisi” goriislerinin analiz birim uluslararasi sistem ya da diinya
politikas1 oldugunda da agiklayict giiciinii hi¢ yitirmedigini ortaya
koymaktadir. Kisacasi, ilk bolimde vurgulandigi gibi kaynak bagimli olan
medyaya bagimlilik (yani kaynak-bagimli kaynaklara bagimlilik), séz konusu
olan dis/uluslararas1 politika oldugunda anlamini yitirmemek bir yana
kazandig1 yeni boyutuyla 6nemini artirarak siirdiirmektedir.

Yalniz burada hemen iki noktaya agiklik getirmek gerek. Birincisi,
burada tartisma konusu yapilan “Batili” medya kuruluslar ya da Bati-merkezli
diisiince yapilarinin bizatihi kendileri degildir. Sorun, zihni varolus/kosullanma
anlaminda “bir yere ait” medya kuruluslari, “bir yer-merkezli”” bakis agilaridir.
Boyle olmayan bir yapilanmanin, bakis agisinin miimkiin olup olmadigi bagka
bir tartismanin konusudur ama vurgulanmak istenen agisindan en azindan su
kadar1 soylenmelidir. Zihni varolus/kosullanma anlaminda “bir yere ait” olan
medya kuruluslar ve “bir yer-merkezli” bakis acilari,
evrensel/objektif/tarafsiz/yetkin vb. nitelikler atfeder manada “uluslararasi”
haber kaynaklar1 olarak kodlanamaz. Bu gibi yapisal sorunlarin altinm1 ¢izmek
bu tiir kaynaklar1 tiimiiyle reddetmeyi degil haber kaynagi anlaminda bir

® Ozellikle Iran’mn girisimleriyle islam Konferans: Orgiiti'ne bagli Uluslararasi islami
Haber Ajansi’nin (IINA) giiclendirilmesi yoniinde son dénemde ortaya ¢ikan irade, haber
ajanslar vasitastyla “medya politikalari”na dahil olma goriisiiniin bir bagka gostergesi
olarak degerlendirilebilir. Bkz. “IKO’de Enformasyon Toplantisi” TRT Haber, 14.06.2006
<www.trt.net.tr/wwwtrt/hdevam.aspx?hid=159087 &k=2>, erigim tarihi 1 Haziran 2007.
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bolgeyle veya anlam diinyasiyla smirli kalmama gerekliligini  hatta
zorunlulugunu isaret eder. Zihni varolus/kosullanma anlaminda farkli yerlere,
farkli anlam diinyalarina ait olan haber kaynaklarini yani farkli yer-merkezli
bakis acilarimi da dikkate almayi gerektirir. Mevcut diinya konjonktiirii
Ozelinde daha somut sdylemek gerekirse, hem yerel hem uluslararasi, hem
bolgesel hem kiiresel, hem Dogulu hem Batili, hem Kuzeyli hem Giineyli vb.
kaynaklardan ve bakis agilarindan yararlanmak adeta bir zorunluluktur. Ki en
temel SN 1K kuralindan baglayarak gazeteciligin tiim mesleki kodlar1 da zaten
boylesi bir calisma yontemini dngormekte ve hatta dngerektirmektedir.

Vurgulanmasi gereken ikinci noktaysa, zihni kosullanma anlaminda
“bir yere ait” haber aglarinin ve “bir yer-merkezli” bakis agilarinin uluslararasi
ya da evrensel olarak sunulmasina, yani yerelliklerden birisinin kendisini
kiiresel/global olarak sunmasina yapilan yapisal itirazin diger yerellerden
herhangi birisine (6rnegin, “ulusal”’) bir anlamda riicu etmekle de
giderilemeyecek olmasidir. Kendini tarafsiz, dogru, gercek, objektif, bol-
imkanli, yaygin, saygin vb. iddialar {izerinden uluslararasi olarak lanse eden
ama bir yere ait olan haber kaynaginin karsisina ulusal yani nihayetinde yine
bir yere ait olan haber kaynaginin ¢ikarilmasi igsel tutarsizlikla malul olacaktir.
Zira daha oOnce alt1 1srarla ¢izildigi gibi, medyanin ve her tiirli medya
kurulusunun siyasetle yapisal bir iliskisi vardir ve her medya organi kuruldugu,
faaliyet gosterdigi ve hitap ettigi sosyal, toplumsal, tarihsel ve siyasi anlam
diinyasi igerisinde haber iiretir. Bu durumda, mevcutlardan birisini digerine
tercih etmek kendi bagina tartigmali bir tercih meselesi olacaksa da bunun
mevcutlardan birinin (digerinden) tarafsiz, dogru, gergek, objektif vs. oldugu
saviyla yapilmamasi en azindan igsel/mantiksal/ahlaki tutarliligin geregidir. Bu
“uluslararasi” haber aglari i¢in oldugu gibi ulusal haber aglari i¢in de boyledir.
Kaldi ki, ulusal haber kaynaklari lehine yapilacak subjektif bir tercih,
dis/uluslararas1 politika baglaminda olsa olsa “ulusal c¢ikar” {izerinden
yapilabilir ki hem bu -yukarida vurgulandigi gibi- bash basina tartigmali bir
tercih olacaktir hem de bu da -asagida Tiirkiye 6zelinde ele alinacagi gibi-
giindeme irdelenmesi gereken kimi tartismali noktalari da beraberinde
getirecektir.



III. Tiirkiye’de basin ve dis/uluslararasi politika

Medya ve dis politika haberlerinin medyadaki yeri konusunda hemen
yukarida yapilan teorik ve genel tespitlerden azade olmayan’ Tiirk basmimin
dis/uluslararas1 politika haberleri konusuna yaklasimi asagida cesitli alt
basliklar altinda incelenecektir. Bu ¢ercevede, Tiirkiye’de yayinlanmakta olan
cesitli gazetelerin dis politika/diinya sayfalarini 6nceden belirlenen niceliksel
ve niteliksel dlciitler gergevesinde izleyen Medya izleme Grubu caligmalarinin
bu yazida ele alinan konulara 1sik tutar nitelikteki bulgularindan da yeri
geldikge yararlanilacaktr.®

A. Haber yapma pratigi / konu dagilimi

Tiirk basminda dis/uluslararasi politika gelismelerinin haberlestirilme
sekli ele alinirken irdelenmesi gereken ilk konu kuskusuz haber degerine sahip
oldugu diisiiniilen gelismelerin nasil belirleniyor olabilecegidir. Genel olarak
hangi konularin haber yapildigi, dolayisiyla da hangi konularin da genellikle
haber yapilmadigi konusunu miimkiin mertebe agikliga kavusturabilecek
veriler bu ¢ercevede anlamli olabilir. Zira kapsananlar kadar kapsanmayanlar
da (hatta belki de asil kapsanmayanlar) tanimlanmak istenenin sinirlarin
gormede asil belirleyici olmaktadir. Bu yazinin kapsami ve amaci agisindan
sOylenmek istenen aslinda kabaca sudur: Tiirk basininda dis/uluslararasi
politika sayfalarinda yer alan haberlerin “konu dagilimi”, sadece genelgeger

" Tiirk medya sektoriiniin yapisal 6zellikleri ve ekonomi politigi konusunda ayrintili bir
calisma i¢in bkz. Giilseren Adakli, Tiirkiye 'de Medya Endiistrisi, Utopya, Ankara, 2006.

® Uluslararas: iliskiler Konseyi biinyesinde yapilan Medya Izleme Grubu galismalarindan
ilki 6 Agustos-6 Kasim 2004, ikincisi de 1 Nisan-30 Haziran 2006 tarihleri arasinda
gergeklestirilmistir. Birglin, Cumhuriyet, Milliyet, Radikal, Yeni Safak ve Zaman
gazetelerinin dis politika ve diinya sayfalarinin izlendigi ve incelendigi ilk aragtirma donemi
raporlari i¢in bkz. <www.uik.org.tr/aras.htm>. Aksam, Birgiin, Bugiin, Cumhuriyet, (Halka
ve Olaylara) Tercliman, Hiirriyet, Milliyet, Radikal, Sabah, Yeni Cag, Yeni Safak ve
Zaman gazetelerinin incelendigi ikinci donem raporlart iginse bkz. Erdem Denk (ed.),
Medya Analizi: Tiirk Bastminda Dis Politika (1 Nisan-30 Haziran 2006), Ankara, ATAUM,
2007. Bu galismalarda arastirmacilar tarafindan dikkate alinan niceliksel olgiitler sunlardir:
Dis haberlere ayrilan sayfa sayisi, dis haber sayfasinda g¢ikan haber/yazi sayisi, diinya
sayfasindaki giinliik/haftalik kose yazarlari, konu dagilimm, dis basindan dogrudan
makale/kdse yazisi gevirisi, dis politika sayfasindaki konu dis1 unsurlar, haber kaynaklari,
yapilan olgusal hatalar, fotograf kullammi ve 6n sayfada cikan dis politika haber sayisi.
Niteliksel Olgiitler cercevesinde ise gazetelerin dis haberler sayfalart doyuruculuk,
ciddi/magazinel haber verme, glindemi takip etme, nesnellik, cesitlilik, ¢ok-yonliiliik, farkl
goriislere yer verme vb. acilardan degerlendirilmistir.
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ifadeyle Tiirkge gazete okuyucusunun ilgisini ¢ektigi ileri siiriilen konular
gostermekle kalmayacak, ilgili medya kuruluslarinin ve hatta Tiirk basininin
genel yayincilik tercihlerine de isaret edecektir. Tabii ki yayincilar okuyucu ilgi
ve beklentilerini de bir sekilde hesaba katmaktadir ama her bir medya
kurulusunun (medyanin yukarida deginilen yapisal ozellikleri geregi) verdigi
haberleri ve bunlarin igeriklerini kendi bakis agisiyla (siyasi, ekonomik, ulusal,
vs.) harmanlamis daha dogrusu sekillendirmis oldugu da bir gergektir. Konu
dis/uluslararas1 politika oldugunda bu c¢ergevedeki bulgularin “ulusal” ilgi
alanlart1 ve egilimler konusunda fikir ylirlitmeye zemin hazirlayabilecegi
agiktir,

Medya izleme Grubu raporlarinda elde edilen verilere bakildiginda,
bahse konu iki arastirmada da Tiirk basininda uluslararasi politika haberlerinin
konu dagiliminda ¢ok biiyiik dengesizlikler oldugu tespit edilmistir. Haberlerin
¢ok onemli bir kismi ABD dis politikasi, Avrupa siyaseti (Avrupa-Avrupa
Birligi) ve kismen kronik Filistin sorununun da etkisiyle Ortadogu konularinda
olmakta ve diger alanlarda kimi énemli gelismelerin yagandigi durumlarda bile
bu ii¢ alan toplam haberlerin kabaca en az yarisini olusturmaktadir.’ Ornegin
Asya, Afrika, Latin Amerika ve Arap diinyasindan gelismelere oldukga az'® yer
verilmesi, bizzat “okuyucuyu gelismelerden haberdar etme” seklindeki
gazetecilik ilkesiyle bagdagmaz niteliktedir. Bu rakamlar “konjonktiirel” olarak
haber degeri tasiyan kimi gelismeler disinda Tiirk basinin belli iilkelerle ilgili
haberlere yogunlastigi anlamina gelmektedir. Cogu bolge ve konu neredeyse
ancak “sansasyonel” ve “carpici” gelismeler oldugunda “haber degeri”
tasimakta, bu ise diinyanin her bdlgesinden “Gnemli” gelismelere/olaylara
odaklanilmasindan ziyade diinyanin baz1 yerlerindeki neredeyse tim
gelismeleri haberlestirmek bazi yerleriyse ancak ¢ok onemli gelisme olursa
sayfalara tasimak anlamina gelebilmektedir.™*

% ki aragtirma déneminde de ilgili bulgular incelenen sirasiyla 5 ve 12 gazete igin ayr1 ayri
hazirlanan raporlarin “Konu dagilimi” baghkli boliimlerinde yer almaktadir. Raporlar igin
bkz. yukarida dipnot 8.
1% jki arastirma déneminde de bu konularla ilgili incelenen biitiin gazeteler icin ortalama
haber oram % 3 civarindadir (bkz. yukarida dipnot 8). Ote yandan, kimi gazeteler belli
bolgelerle ilgili haberlere digerlerine oranla daha fazla yer ayirabilmektedir. Orneklere
hemen asagida deginilecektir.
" Bu durumda, gazetelerden “giindem digi” kimi 6nemli konularda bilgilendirici haber
verme (yazi dizisi vb.) gibi uygulamalara gitmelerine beklemek de kimi istisnalar diginda
neredeyse bir “likks” haline gelmektedir.
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Bu arada, haksizlik etmemek i¢in Tiirk basinin maddi olanaklarinin bu
kadar genis haber aglarina sahip olmamasinin olasi etkilerini hemen not
etmekte yarar var. Tiirk basinindan neredeyse tiim diinya cografyalarina bir
sekilde miidahil olan ve maddi-manevi olanaklar1 da (belki de tam da bu
nedenle) buna izin veren toplumlar igerisinden faaliyet gdsteren BBC, CNN,
Reuters, AP, afp vb. haber kurumlarinin performansini beklemek de bir parcga
haksizlik olabilir."? Séz konusu “uluslararasi” aglart miimkiin kilan ve hatta
yaratan ekonomik, siyasi, tarihsel, kiiltiirel vb. kosullar1 gérmezden gelmek ve
Tirkiye gibi bir (¢evre ya da yari-cevre) iilke medyasindan boylesi
performanslar beklemek olsa olsa ayaklari yere basmayan sikdyet/ahkam
kesme dili olmakla simirli kalacaktir.

Ancak her durumda Tiirkiye’nin komsulari, Asya, Afrika ve hatta
konjonktiirel gelismelerin etkisiyle gorece fazla haberlestirilmekle birlikte
Latin Amerika’yla ilgili haberlere yer ayrilmasinda rastlanilan sikintilarin ve
yetersizliklerin olas1 nedenleri iizerine diisiiniilmelidir. Fazla ileri gitmek
pahasina haber/konu dagilimindaki sorunlarin  birincil  sorumlusunun
maddi/manevi olanaksizliklar ya da yetersizlikler oldugunu kabul etmenin pek
kolay olmadig1 dahi sdylenebilir. Bu baglamda dile gelebilecek “okuyucu
bunlari talep ediyor” vb. gerekgeler iki agidan tatminkar olmayabilecektir. En
basta, dis politika sayfalar1 6zelinde vurgulamak gerekirse, gazetelerin ve
gazeteciligin sahip ¢ikma iddiasinda oldugu gorev, diinyada olup bitenleri
(kendi dolayimlariyla da olsa) okuyucularma ulagtirmaktir. Bu bir yana,
uluslararasi/dis politika ve diinya sayfalarinda konu dagilimi agisindan yapilan
her daraltma, bu sayfalarin sayilari azimsanmayacak 6l¢iideki “profesyonel”
(D1sisleri Bakanligi mensuplari, Genelkurmay, isadamlar1 orgiitleri, sendikalar,
iiniversiteler, Meclis vb.) ve “amator” (diinya meselelerine kafa yoran veya ilgi
duyan herkes) okuyucularinin ihtiya¢ ve taleplerini de karsilayamamak ve hatta
gormezden gelmek anlamina gelecektir. Gergekten de, ister bir diinya
devleti/giicli olmasi istenen Tirkiye’nin “ulusal ¢ikar” merkezli bakis agisiyla
tiim diinya meselelerini takip etmesi gerektigi diisiincesiyle olsun, isterse de
“diinya vatandaglig1” fikriyat1 geregi diinyanin her kdsesinin dertleriyle hemhal
olma arzusuyla olsun, gazete okuyucularinin dis/uluslararasi politika haberleri

2 Bu cergevede, yine aym nedenlerle miimkiin olan dil avantajmn olas: etkisi de
zikredilmeli. Zira etkin uluslararast haber aglarmin faaliyet gosterdigi dillerin eski
somiirgelerde de hakim olmasinin hem haber toplama hem de haber ulastirma anlaminda
ciddi avantajlar1 oldugu agiktir.
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sayfalarinda daha genis yelpazeye yayilmig haberler okumayi hak ettikleri
agiktir,

Bu gibi sorunlarin kullanilan yaygin haber kaynaklariyla, ya da yaygin
haber kaynaklarimin kullanilmasiyla, ilgili boyutlar1 asagida irdelenecektir.
Onun i¢in burada akla gelen bir diger faktor olan “ulusal ¢ikar” algilamasinin
haber/konu dagilimina olasi etkileri degerlendirilecektir.

“Ulusal ¢ikar” algilamasinin, daha dogrusu Tiirk basininin i¢inde goérev
yaptigi anlam  diinyasinin, haberlerin  secilmesinde ve sayfalarin
olusturulmasinda etkisi oldugu sdylenebilir. Soyle ki, bilindigi gibi geleneksel
Tiirk dis politikasina temel karakterini veren Baticiliktir ve 1990’larla baglayan
AB iyelik siirecinin de etkisiyle oOzellikle Avrupa’daki gelismeler ve
Tiirkiye’nin “tarihsel miittefiki” ABD dahil Batili iilkelerle iliskileri gazete
haberleri icerisinde en o6nemli yerlerden birini isgal etmektedir.* Ancak,
yaygin “ulusal ¢ikar” algilamasi dahil hangi 6lgiite vurulursa vurulsun Tiirkiye
acisindan yadsinamaz “haber degeri” tasiyan komsularla ilgili gelismelerin
haberlestirilmesinde bir yetersizlik oldugu sdylenebilir.** Bu durum, ya/hem
yaygin “ulusal ¢ikar” algisinda ya da/hem de bunun algilanmasinda bir soruna
isaret ediyor goriinmektedir. Komsular ilgili haberler konusunda toplam
igindeki orani agisindan gorece yeterli bulunabilecek neredeyse tek alan Tiirk
dis politikas1 kapsaminda yer alan Tiirk-Yunan iligkileridir ki bunda da her an
sicak gelismelerin olabildigi Kibris sorununun ciddi etkisi oldugu
gozlenmektedir.™

Tam da bu noktada akla gelebilecek baska bir konuya daha deginmekte
yarar var: Gazetelerin 6zellikle i¢ politik duruslarinin dis/uluslararas1 politik
duruslar1 lizerinde yansimalari olmakta midir? Daha 6nce “ulusal ¢ikar”

3 Yukarida da vurgulandig gibi bu kapsama girebilecek haberlerin toplam igindeki orani %
45-50 civarmdadir. Her bir gazeteyle ilgili veriler ilgili raporlarin “Konu dagilimi” baghkl
bolimiinde bulunabilir (bkz. yukarida dipnot 8).

" Ornegin, kuzeydeki tarihi komsu Rusya’yla veya dogudaki “sorunlu” komsular
Ermenistan ve Azerbaycan’la ilgili haberlerin toplam igindeki orani ortalama % 5’i
gecmemektedir. Her bir gazeteyle ilgili veriler ilgili raporlarin “Konu dagilimi” baslkl
boliimiinde bulunabilir (bkz. yukarida dipnot 8).

% Her durumda, asagida ayrica ele alinacag gibi, Tiirkiye’nin diger devletlerle ikili
iligskileriyle ilgili haberlerin biitinliiklii bir sekilde ve belirli bir sayfada verilmesi
konusundaki sikintilar bu konularin gorece az haberlestirilmesinden de 6te haberlestirilen
gelismelerin her zaman istenen dikkati ¢ekmesini de engeller niteliktedir. Bkz. asagida
“Uluslararasi/dis politika haberlerine ayrilan yer” baglikli alt boliim. Ayrica bkz. asagida
“Haberlestirme tarz1” baglikli alt boliim.
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konusunda yapilan tartismalar1 da ilgilendiren bu noktanin acilmasinda da
Medya Izleme Grubu ¢alismalar1 verilerinden yararlanilacaktir.

Bilindigi gibi, Ozellikle igsel yonelim (modernizm, laiklik vb.)
acisindan Baticilik ile herhangi bir sorunu olmayan ve hatta bu anlamdaki
“ulusal ¢ikar”in en ciddi savunucularindan olma iddiasindaki Cumhuriyet
gazetesi, Ozellikle 2000’li yillarla birlikte Tiirk dis politikasinda Avrasya
seceneginin giindeme tagindigi ve tartisildigr platformlardan birisi olmustur. Bu
ise, sO6z konusu gazetenin Rusya, Cin, Japonya ve Hindistan gibi 6nemli bdlge
iilkelerini de iceren konularda daha fazla haber yapmis olmasi ihtimalini
giindeme getirmektedir. Ne var ki, Medya Izleme Grubu arastirmalarin
yapildig1 iki donemde de bu gazetede yer alan ve belirlenen Asya, Kafkasya,
Rusya vb. konu basliklarina giren haberlerin oraninin (% 1-2) incelenen diger
gazetelerden pek farkli olmadigimi ortaya koymustur.'® Benzer bir durum
(tersinden) aslinda Zaman ve Yeni Safak gazeteleri icin de gecerlidir.
Tiirkiye’nin igsel yonelimi olan Baticilik konusunda (hakli ya da haksiz bir
bigimde) tartigmalara konu olan bu iki gazetenin Ortadogu (% 14), Orta Asya
(% 1), Kafkaslar (% 1), Afrika (% 1) vb. konu basliklarina giren haberlerinin
orani incelenen diger gazetelerin ilgili rakamlarindan pek farkli olmamustir."’
Bu konudaki belki de tek istisna Latin Amerika konusuna 6zel 6nem gdsteren
Birgiin gazetesidir. Bu bolgeyle ilgili diizenli bilgi ve haber aktarmaya 6zen
gosteren bu gazetenin incelenen diger gazetelerde neredeyse % 1’1 bile
bulmayan haber oranina karst % 7’ye varan yer ayirmasi dikkate degerdir.'®

Tabii hemen vurgulamakta yarar var. Burada kastedilen ancak ayrintilt
sOylem analizleriyle tespit edilebilecek nitelikteki igeriksel (yani, yer verilen
haberlerin formiilasyonu ve verilis tarziyla ilgili) sorunlar degildir. Her bir
gazete Ozelinde yapilacak ¢ok farkli ve ayrintili aragtirmalarla lizerinde fikir
yiriitiilebilecek bu gibi konular bir yana, vurgulanmak istenen nokta
gazetelerin kimi konularda sahip olduklar diigiiniilebilecek farkli egilimlerin
gereklerini kendi sayfalarina tam olarak yansitmada kimi zorluklar yagamakta

® Her bir gazeteye ait veriler ilgili raporlarm “Konu dagilmi” baghkli bélimiinde
bulunabilir. Bkz. yukarida dipnot 6.
7 Zaman gazetesinin bu konulardaki haberleriyle ilgili istatistikler her iki dénem igin
sirastyla soyledir: Ortadogu % 25 ve % 14, Orta Asya % 0.9 ve % 1, Kafkaslar % 3.2 ve %
I; ve Afrika % 5 ve % 1. Bkz. Utkan Oktay, ‘“Zaman Gazetesi Raporu”
<www.uik.org.tr/aras.htm>, s. 66 ve Sena Uzmez, “Zaman Gazetesi Raporu” icinde Denk
(ed.), a.g.e., s. 159. Kars. iki inceleme donemi raporlarimin “Konu dagilimi” baslikh
boliimleri (yukarida dipnot 8).
'8 Bkz. Ali Can Toksoy, “Birgiin Gazetesi Raporu” i¢inde Denk (ed.), a.g.e., s. 17-18.
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olusudur. Bunun ise, hemen alt basliklarda ele alinacag: gibi, bir yandan dig ve
oOzellikle de uluslararas1 politika konularinda “uluslararasi” haber portfoyline
bir sekilde bagimli olunmasit diger yandansa editoryal siirecler ve istihdam
politikalariyla ilgili kimi imkansizliklar/yetersizlikler yasanmasiyla baglantili
oldugu ileri siiriilebilir.

B. (Uluslararasi) haber aglarina bagimhhk

Kullanilan haber kaynaklarina iligkin sorunlara gelince, yine sozil
edilen Medya Izleme Grubu raporlar1 ¢aligmalarmin verilerinden de destek
alarak belirtmek gerekirse, Tiirk basinmin biiyiik 6lciide kendi 6z kaynaklar
disindaki haber kaynaklarina bagli oldugu ya da bagh olarak hareket ettigi
goriilmektedir.’® Dahasi, teknolojik/profesyonel saygmlik ve yetkinlik atfetme
nedeninin yani sira muhtemelen Tiirkiye nin Batict igsel ve digsal yoneliminin
de etkisiyle kullanilan®® yabanci haber kaynaklarinin ¢ok biiyiik bir kismimin
Batili  kaynaklar (“uluslararasi” haber ajanslar1)) oldugu da dikkat
¢ekmektedir.?* Yukarida alt1 6zellikle ¢izildigi tizere, sorunlu dogasma dikkat
cekilenin “Batili” (ya da Dogulu, Kuzeyli vs.) kaynaklarin bizatihi kendilerinin
olmadigini, sorunun bir diisiince/anlam diinyas1 merkezli haber kaynaklarina
digerleri karsisinda orantisiz 6nem ve Oncelik vermek oldugunu ve bunun da
Ozellikle uluslararast politika gibi ziyadesiyle politik bir konuda ciddi
sikintilara yol agacagini tekrar vurgulamakla yetinmek gerek.

Bununla birlikte, her ne kadar o6nemli bir kismi ciddi Olgekte
ekonomik/ticari faaliyette bulunan “grup”larin biinyesinde yer alsa yani 6z

9 Bu konudaki en énemli istisna Cumhuriyet gazetesidir. “Dis Haberler Servisi”,
“Cumhuriyet Biirosu”, “Haber Merkezi” ya da kendi muhabirleri imzastyla yayinlanan
haberler toplamda ilk donemde % 67 ikinci donemdeyse % 70 civarmdadir. Sirasiyla bkz.
Burcu Yavuz, “Cumhuriyet Gazetesi Raporu” <www.uik.org.tr/aras.htm>, s. 26-27; ve
Arda Ocak, “Cumhuriyet Gazetesi Raporu” i¢cinde Denk (ed.), a.g.e., s. 42.
20 By arada, Aksam, Bugiin, Hiirriyet gibi gazetelerin ilgili haberlerinde kaynak gdsterme
yoluna neredeyse hi¢ basvurmadig: dikkat ¢ekmistir. Ornegin bkz. Kenan Kalayci, “Aksam
Gazetesi Raporu” icinde Denk (ed.), a.g.e.,, s. 9; Goksen Caliskan, “Bugiin Gazetesi
Raporu” iginde Denk (ed.), a.g.e., s. 29; ve Burge Yazici, “Hiirriyet Gazetesi Raporu”
i¢inde Denk (ed.), a.g.e., S. 64.
2! Ornegin, Radikal gazetesinde birinci inceleme donemlerinde ¢ikan haberlerin yaklasik %
44’11 “yabanct haber kaynaklar1”, yine yaklasik % 26°s1 “yerli haber kaynaklar1”, % 30’u da
“0z kaynaklar”’dan yararlanilarak hazirlanmistir (bkz. Gokge Giil, “Radikal Gazetesi
Raporu” <www.uik.org.tr/aras.htm> s. 51). Ikinci inceleme doéneminde ¢ikan sayilarsa
strasiyla % 62, % 17 ve % 21°dir (bkz. Tlyas Sarikaya, “Radikal Gazetesi Raporu” iginde
Denk (ed.), a.g.e., s. 90).
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kaynaklar1 genisletme imkéanina teorik olarak sahip olsa da, gazetelerin 6z
kaynaklar diginda haber kaynaklari/aglar1 kullanmasi -en azindan bunun i¢in
ayr1 bir profesyonellik ve kurumsallasma gerektigi icin- kismen anlasilir ve
kabul edilebilir bulunabilir. Ne var ki, yukarida da vurgulandigi gibi, bir
anlamda ham haber kaynagi olarak kullanilan haber ajanslarinda miimkiin
oldugunca cesitliligi saglamak da 6zen ve 6nem gosterilmesi gereken bir nokta
olsa gerektir. Daha once de vurgulandigi gibi, istedigi kadar yetkin, saygin,
profesyonel, objektif varsayilinsinlar ya da kabul edilsinler, her haber ajansi
olaylara ister istemez kendi parcasi oldugu tarihsel, kiiltiirel, ekonomik,
toplumsal vs. anlam diinyas: igerisinden bakacagina gore, bircok diinya tilkesi
gibi# Tiirkiye’de de rastlanan bu tiir “profesyonel baglar”in zamanla yaklasim
bagimliliklar1 da yaratacagi aciktir. Gergekten de, giincel sorunlar iizerinden
ornek vermek gerekirse, Irak’taki gelismeler, Israil-Filistin sorunu ve iIran
niikleer krizi gibi konularda yapilacak haberlerin “siyasi” yani durulan yere ve
bakis agisina gore farklilasmamas: diisiiniilemez. Ozellikle taraflarm somut
olarak belli oldugu bu gibi sorunlarda iki tarafin goériisiine yakin olanlar dahil
miimkiin oldugunca fazla kaynaktan ve bakis agisindan yararlanilmasi gerektigi
aciktir. Yine, Ozellikle Tirkiye’nin (muhabir bulundurulabilecek) yakin
cografyasinda yasanan gelismeleri bile sirasinda yabanci ajanslara dayanarak
haberlestiren Tiirk basimmin ¢ok-kaynaktan beslenme ilkesine uygun bir
sekilde kendi imkanlarim da kullanmasi gerektigi de agiktir .

Hemen bu baglamda tartisilmasi gereken bir baska nokta da 0z
kaynaklara iliskindir. Muhabir, kdse yazari, yazi igleri sorumlusu vb. deneyimli
gazetecilerin Ozellikle resmi g¢evrelerle kurduklar1 dogrudan ve hatta kisisel

22 Bkz. yukarida dipnot 5.

% Bu konudaki en carpici drneklerden birisi Iran’mn niikleer kriziyle ilgili sorundur. Medya
Izleme Grubu gercevesinde yapilan ikinci calisma doneminin en sicak gelismelerinden olan
bu konuda ayr1 ve 6zel bir rapor da hazirlanmigtir. Burada da dikkat ¢ekildigi gibi, cesitli
Tirk haber kuruluslarimin Tahran’da kendi muhabirini bulundurdugu hatirlandiginda bu
krizle ilgili haberlerde % 70’e yakiminda Tiirkiye kdkenli (¢ok biiyiik ¢ogunlugu AA
kaynaklidir), % 30’a yakininda da afp, AP, Reuters vb. “uluslararas1” kaynaklardan gelmesi
(haberlerin igeriginden ve formiilasyonundan bagimsiz olarak soylemek gerekirse) kaynak
dagilim agisindan tatmin edici bulunabilir. Yalniz, sorunun dogrudan tarafi iran’in resmi
ajanst olan IRNA’nin kaynak olarak kullamldig1 haberlerin sadece % 3’te kalmasi ciddi bir
eksiklik olarak dikkat cekmektedir. Ozellikle dis basndan dogrudan ceviri ydntemine
basvuran kimi gazetelerde bu kapsamda yaymlanan makalelerin ¢ok biiyiik kismmimn da
Israil dahil “Batili” iilkelerinden olmasi da bu “olumsuz” tabloyu destekler niteliktedir. ilgili
veriler igin bkz. Oviing Giines, “Tiirk Basminda Iran Niikleer Krizi Ozel Raporu” icinde
Denk (ed.), a.g.e., s. 172,

14



iligkiler lizerinden saglanan haberlerin bagh basina 6nemli bir kaynak oldugu
kugku goétiirmez bir gercektir. Boylece gelismeler birinci elden ve dogrudan
takip edilebilmekte ve 6zellikle de sundugu soru-cevap olanaklariyla konunun
gerektigince tartisilmasina elverisli bir zemin saglanmis olmaktadir. Bununla
birlikte, bu yontemlerin hem kaynak-bagimliligi ve hem de gazetecilik etigi
acisindan kimi sorunlar1 da giindeme getirebilecegi aciktir. Ornegin, bu gibi
iligkiler resmi g¢evreler tarafindan -yukarida vurgulandigi gibi- riza imal etme
amaciyla (“olaylarn1 kamuoyunun bilgisine sunmada”) kullanilabilmeye
elveriglidir. Ayrica, 6zellikle dis/uluslararast politika konularinda medya ve
medya mensuplarinin bilgi sizdirilmasi ve/veya kimi kritik konularin 6nden
gayrt resmi kanallarla tartisilmasinin saglanmasi (6rnegin, Washington’dan
bildirerek) yani kamuoyunun nabzinin yoklanmasi amaciyla kullanilmasi riski
de ziyadesiyle yiiksektir. Gergekten de, “hassas” konularda faaliyet gdsteren
birgok ulusal ve uluslararasi kurumun halkla iligkiler departmaninin 6rgiitlenme
yapisi icerisinde en 6nemli birkac ana organdan biri haline gelmesi bu anlamda
ciddi bir gostergedir. Bunun sadece kamuoyunu dogru bilgilendirme amagh
oldugunu diisiinmek herhalde pek dogru olmayacaktir. Medya ayaginmi iyi
kullanamayan devletlerin, uluslararasi orgiitlerin ve NGO’larin basarili olmast,
kabul edilmesi, goriilmesi, varolmasi neredeyse imkansiz hale gelmistir.

Bu durumun oyunun yeni kurallarma dair sayilmasi ya da medyanin
halki daha iyi bilgilendirmesinin yolunun agilmasi olarak degerlendirilmesi
durumunda bile en azindan medya agisindan da potansiyel sorunlar ve riskler
azalmamaktadir. Nitekim, Ornegin “X kurumunun nabzini ¢ok iyi tutuyor
olmak™ hi¢ siiphesiz mesleki ve profesyonel anlamda ziyadesiyle 6nemli bir
ozelliktir. Ancak, énemini yadsimadan ya da tam da bu nedenle sdylemek
gerekirse, medyanin resmi ¢evrelerle (karsilikl) bagimliligi, bu iliskiyi kokten
riske edecek tutum ve davraniglardan kaginmayi da ister istemez beraberinde
getirebilmekte bu ise medya agisindan ayni kanallarin bir dahaki sefere tekrar
kullanabilmesinin yolunun bu iliskiyi “hoyrat”/’bilingsizce” kullanmamaktan
gececegi gibi bir sonug/algi dogurabilmektedir. Neticede, oOzellikle disg
politikada “ulusal ¢ikar” gergevesinde tanimlanan konularda siyasi karar
alicilarla bir “siirtiisme™yi goze almanin zorlagsmasi ihtimali bir yana, ilgili
kararlarin halka anlatilmasim kolaylastiracak bir tutum sergilenmesi olasilig1 da
giiclenmektedir. Nitekim 1 Mart Tezkeresi olarak bilinen konuda Tiirk
medyasinin tutumunu analiz eden bir arastirmanin da gosterdigi gibi,?* medya

?* Cem Deveci ve Beybin Kejanhoglu. “Tirk Medyasinda Irak Savast: Etik/Elestirel
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kimi can alici konularin bir sekilde tanimlanan ve belirlenen ulusal ¢ikar
cergevesinde benimsenmesi (“rizanin imalat1”) seklinde yayin yapabilmektedir.
Oyle ki, konuyu tartisan haber ve 6zellikle de yorumlarin énemli bir kismi
aslinda bir tartigma degil tartigmama (ya da tartisirmzs gibi yapma) seklinde
kaleme alinmig ve bir yerlerde aliman kararin yerindeligini, dogrulugunu,
kacinilmazligini, tartisilmazligini ilan etmistir.”

Kisacasi, ulasilan/mevcut her haber kaynagi medya igin bir avantaj
olmakla birlikte ciddi mesleki ve ahlaki sorunlari1 da Dberaberinde
getirebilmektedir. Bu tip sorunlarin etkisini olabildigince azaltmanin tek
yolunun ise miimkiin oldugunca farkli kaynaklari kullanilmak ve her bir
kaynagr hem digerleriyle karsilagtirarak hem de baska yol ve yontemler
iizerinden test ederek degerlendirmek oldugu rahatlikla sdylenebilir. Benzer
sekilde, en azindan muhabir gondermenin goérece kolay oldugu (ve heniiz
gonderilmedigi) bolgelere gazetelerin kendi muhabirlerini gondermeleri de en
azindan kaynak cesitliligini artirma anlaminda diisliniilmesi gereken
alternatiflerden birisidir.

Ote yandan, haber kaynagi konusundaki bu tiir bagimliliklarin
gazetelerin ilgili biirolarinin manevra alanini tiimden koparmayabilecegi de
rahatlikla sdylenebilir. Oyle ya, 6rnegin gazeteler agisindan biiyiik dlgiide elde
olmayan maddi-manevi nedenlerle 6n plana ¢ikan ve bir sekilde bir zorunluluk
olarak kabul edilen “uluslararasi” haber aglarina bagimliligin bile gazetelerin
hareket sahasini tiimden daraltmadigi ve hatta inisiyatif almayr da pekala
kolaylastirabilecegi sdylenebilir. Gazeteler, Ornegin, ‘“uluslararasi” haber
kuruluslarindan gelen ham haberleri, benzer nitelikliler dahil baska
kaynaklardan elde edilen verilerle karsilastirarak ve arastirmaci-gazeteciligin
baska yontemlerini de devreye sokarak igleyebilir. Ulasilan zengin ve farkli
kaynaklar editoryal siireclerden gegirilerek arastirmaci ve sorgulayici
gazeteciligin gerekleri daha iyi yerine getirilebilir.

Kuskusuz burada sayfa editorleri basta olmak {izere tiim sayfa
calisanlarina ve hatta gazetelerin genel yaymn yonetmenlerine de biiylik is
diismektedir. Daha o6nce vurgulandigi gibi her bireyin, her kurumun ve
dolayisiyla da her medya kurulusunun politik bir durusu olmasi da kaginilmaz
olduguna gore, gazetelerin bu cergevede dis/uluslararasi politika konularinda
da kendilerine has bir (editoryal) durus sergilemeleri, bir tutum takinmalari da

Perspektifi Yitirmek.” Savasin Yiizleri/Uzlasmanmin Asamalar, Ulkii Doganay (Der.),
Ankara Universitesi, Ankara, 2004, s. 119-144.
2 age.,s. 143.
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bdylece s6z konusu olabilecektir. Hayatin ve de gazeteciligin dogasina ickin bu
durum gazetecilik meslek kodlarina gore (ugruna?) saklanmasi ve/veya belli
edilmemesi gereken 6zellikle olmak bir yana hem gazetelere daha saglam ve
biitiinlikli bir durus sergileme olanag saglayacak hem de boylece
okuyuculariyla aralarindaki baglar1 ger¢ek anlamda saglamlastiracaktir.

Ampirik incelemelerden ve daha da Onemlisi ayrintili sdylem
analizinden ziyade genel izlenime dayandig i¢in belki bu konuda daha somut
seyler ileri siirmek pek yerinde olmayacaktir ama en azindan “dis haberler
servisi” ya da gazetenin ismi imzasiyla verilen haberlerin toplam icindeki
oraninin gazetelerin ne 6lgiide “editoryal durus”a sahip olduklarini tespitte bir
Olclide de olsa yardimci olacagi soylenebilir. Aslinda bu g¢er¢evede incelenen
tiim gazeteler i¢in genel bir tespit yapmak pek olanakli degildir. Zira kimi
gazeteler dig/uluslararasi politika haberlerinde “dis haberler servisi” ya da
gazetenin kendi ismi imzal1 haberlere oransal olarak da sayisal olarak ¢ok yer
verirken® kimi gazetelerin ise haber yapmada biyiik &lgiide yabanci
kaynaklara bagimli oldugu®’ goriilmektedir. Ote yandan muhtemelen telif vb.
sorunlar nedeniyle gazetenin kendisinin ya da dis haberler servisini kaynak
olarak gosterildigi kimi haberler disinda hicbir haberde kaynak gdstermeyen
gazeteler de mevcuttur.”® Oysa, dzellikle gelisen teknolojiyle birlikte ortaya
cikan erisimi kolay farkli haber kaynaklarmin da etkin bir sekilde
kullanilmasiyla gazetelerin kendilerine has “editoryal durus” insa etmelerinin
ve sergilemelerinin artik daha kolay oldugu rahatlikla ileri siiriilebilir.

Tekrar vurgulamakta yarar var: Bu tiir niceliksel veriler tim ilgili
haberlerin bir “editoryal durus” izi tasidigimi soylemek i¢in tabii ki yeterli
degildir. Bu gibi tespitlerin yapilabilmesi i¢in her bir gazete 6zelinde sirf bu
amaca yonelik ayrmtili incelemeler yapilmalidir.® Bu nedenle, bu konuda
herhangi bir yorum yapmaktan ziyade dis haberler servislerinin kendilerinin

%6 Ornegin Cumhuriyet gazetesi (ilgili veriler i¢in bkz. yukarida dipnot 19).

27 Ornegin Radikal gazetesi (ilgili veriler igin bkz. yukarida dipnot 21).

8 Ornegin bkz. Caliskan, a.g.e., s, 29; Yazici, a.g.e., s, 64; Duhan Kalkan, “Sabah Gazetesi
Raporu” icinde Denk (ed.), a.g.e., s. 99; ve ilkay Ata, “(Halka ve Olaylara) Terciiman
Gazetesi Raporu”, igcinde Denk (ed.), a.g.e., s. 121.

% Dag politika sayfa editériiniin ayni zamanda kose yazarhg: da yaptigi Radikal gazetesinin
baglamindaki tutumunu degerlendiren yayinlanmamis bir galisma i¢in bkz. Erdem Denk,
“Dis Politika Haberciliginin Sorunlari: Veneziiella Anayasasi Referandumu ve Obama’nin
Aday Adaylin  Siirecindeki Haberler Ozelinde Radikal Gazetesi Ornegi”
<www.erdemdenk.com/radikal.dispolitikahaberciligi.pdf>
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sekillendirdigi haberlere sayfalarinda yer vermesinin her durumda olumlu bir
egilim oldugu ve yonteme daha sik yer verilmesinin (bu durumun igerikle ilgili
gerekleri de yerine getirilerek) hedeflenmesi gerektigi sdylenebilir. Bunun ise
sayfa editorii ilizerinden isleyecek editoryal duruslari olgunlastirma ve bunu
kurumsallagtirma cabalarinin 6tesine gecip istihdam politikast dahil bir dizi
etkeni gdzeten bir yapilanmay1 gerektirdigi agiktir. Gercekten de dis haberler
servisinde calisan personelin (gesitli) yabanci dillere hakimiyeti kadar alan
bilgisine de sahip olmast ve gelismeleri ve ham haberleri genel yayin
yonetmeni ve sayfa editorii tizerinden bicimlenecek editoryal durus
cercevesinde yayma hazir hale getirilebilmelerine elverigli bir is ortaminda
calismalarinin saglanmasi da gerekmektedir.

Tim bunlar, kuskusuz, haber ajanslarina ya da uluslararasi haber
kuruluslarina bagimliliktan kaynaklanan yapisal sorunlan (ya da riskleri?) en
aza indirmede ve hatta bu “mecburiyet”i avantaja g¢evirmede atilabilecek
adimlar olarak goriilmektedir. Gazete mutfaginda c¢alisanlardan deneyimli
gazetecilere kadar igin profesyonelleri tarafindan bu konuda daha farkli gortis,
oneri ve dnemlerin gelistirebilecegiyse kusku gotiirmez bir gergektir.

C. Haberlestirme tarzi

Tirk basininda dis/uluslararasi politika gelismelerin haberlestirilme
tarziyla ilgili sorunlara gelince, belki de vurgulanmasi gereken ilk konu hemen
dikkati ¢eken niteliksel sorunlardir. Bir yanda Tirk dis politikasini dogrudan
ilgilendirmeyen uluslararasi politika gelismelerinin, diger yanda da Tirk dig
politikasiyla ilgili gelismelerin haberlestirilme tarzi konusunda su genel
tespitler ileri siiriilebilir.

Yapilan sdylem analizi niteligindeki ayrintili calismalarin da gosterdigi
gibi, Tirk dis politikasi konusunda en sik rastlanan tutum “ulusal c¢ikar”
tizerinden tanimlanan resmi politikalarin tartisilmasi/sorgulanmasi yoluna pek
gidilmemesidir. Hatta tartigma/sorgulama eksikligi bir yana, kimi durumlarda
tartig(tir)mama/sorgula(t)mama seklinde bir tavrin sergilendigi
gozlenmektedir.*® Bu ise, yukarida “ulusal ¢ikar” konusunda tiim iilkeler
agisindan ileri siiriilen genel/teorik sorunlar paralelinde Tiirkiye Ozelinde de
kimi dis politik karar ve uygulamalarin temsil giiciiniin, yerindeliginin ve
stirdiiriilebilirliginin sorgulanmasi ve sinanmasi konusunda basinin {izerine
diisen gorevi yerine tam olarak getirebildigini sdylemeyi zorlagtirmaktadir. Bu

%0 Bkz. yukarida dipnotlar 24 ve 25’in ait oldugu metin-i¢i degerlendirmeler.
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tiir karar ve uygulamalarin en genis tabiriyle kamuoyunun katilimi ve katkisi
olmadan belirlenmis olma ihtimalleri de dikkate alindiginda, bu “listiinii 6rtme”
tavrinin kimi durumlarda belki de “kacinilmaz” olarak farkli her tiirli goriisii
marjinalize eden ve hatta 0tekilestirerek mahkiim eden bir tutuma
savrulmasinm yolu agilmaktadir. Ozellikle her tiirlii sorgulama girisiminin
konunun “hassas” niteligi geregi (yaygin tabirle) “vatan hainligi”ne yorulur
sekilde karsilanmasi ihtimali, medyanin kendi varlik alan1 agisindan kutsayarak
alttim ¢izdigi Ozgilr tartigma ortamini saglama agisindan ciddi sikintilar
dogurmaya son derece miisaittir.

Diger yandan, kismen Tiirk dis politikas1 konusundaki bu tavrin kismen
de wuluslararasi politika gelismelerini takip eden ilgili kamuoyunun
ihtiyaclarinin tam anlamiyla dikkate alinmamasinin sonucu olarak haberlerin
verilis tarzinda rastlanan “magazinel” iisluba da deginmek yerinde olacaktir.®
Medya Izleme Grubu raporlarinda degerlendirilen gazetelerin énemli bir kismi
icin arastirmacilar tarafindan yapilan tespitlere gore, ilgili haberlerde sik sik
magazinel unsurlara rastlanmaktadir.®® Oyle ki, kimi gazeteler diinya
giindemindeki Onemli siyasi gelismelerden ziyade yer yer gayri-ciddi,
magazinel nitelikte ve hatta en azindan siyasi anlamda “haber degeri” bile
olmayan gelismelere diinya sayfalarinda yer verebilmekte ve bu da -kendi
basina bir sorun olmanin yaninda- “ciddi” ve Onemli haberlere yer
ayrilamamasi sonucunu bile dogurabilmektedir. Tiimiiyle “uluslararasi politika
magazini” seklinde tanimlayabilecegimiz ve su veya bu diinya liderinin
bisikletten diismesi, esinin 6zel hayati vb. haberleri belki de sorgulama disi
birakmak gerek cilinkii bu tiir haberlerin uluslararasi/dis politika haberleri
arasinda yer almasi bile sorunlu olarak goriilmeli. Ozellikle de diinya
giindeminin hemen hemen her giin “haber degeri” tasiyan onca gelismeyle
mesgul oldugu giinliimiiz diinyasinda.

Ancak, oOzellikle kimi kritik resmi gorligmelerin ve temaslarin ele
alindig1 yani tam da “ulusal ¢ikar” olarak kodlanan konularla ilgili haberlerde
magazinel unsurlarin 6n plana ¢ikmasini anlamak pek miimkiin degildir. Daha
dogrusu -yukarida bahsedildigi tiirden sOylem analizlerinin varsayim ve

3! Bu arada, 6zellikle Radikal gazetesi Srneginde goriildiigii gibi dis politika gibi “ciddi” bir
meseleyi diplomasinin “kuru” diliyle anlatmaktan ziyade yer yer “ironik” ve igneleyici bir
iislupla ama igeriginden taviz vermeden aktarma denemelerinin “magazinellik” seklinde
yorumlanamayacagimi not etmekte yarar vardir.
%2 Aragtirmacilarm ilgili degerlendirmeleri igin bkz. her bir raporun “Niteliksel Slgiitler”
baslikli boliimii (yukarida dipnot 8).
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bulgularindan da yararlanarak- bu gibi pratikleri “asil” gelismeleri gézden 1rak
tutmaya, iistiinii 6rtmeye, tartistirmamaya ve sorgulatmamaya yormak disinda
pek bir secenek kalmamaktadir. Oyle ki, tekrar giincellik kazanan daha dogrusu
onemi belki de ancak yeni yeni fark edilen bir gelisme iizerinden “eski” bir
ornek vermek gerekirse, ABD Genelkurmay Baskam1 Myers’in 2004 NATO
Istanbul Zirvesi vesilesiyle Tiirkiye’ye yaptig1 ziyarette donemin Genelkurmay
Baskam1 Ozkdok’e ABD’nin Karadeniz’e cikisinin kolaylastirilmas: ve bu
baglamda Montrd Sozlesmesi’nin bir anlamda gézden gecirilmesi konusunda
getirdigi Onerilerin Tiirk basininda yeterince tartigildigini sdylemek zordur.
Ozellikle de Myers’n ya da NATO zirvesi icin Istanbul’da bulunan ABD
Baskani Bush dahil liderlerin eslerinin Istanbul’da yaptig: turistik geziler, sehri
ve Tiirkiye’yi ne kadar biiyiileyici bulduklari ya da Bush’un arkasina Bogaz
kopriisic ve Ortakoy Camii’ni alarak yaptigi “modern ve laik Tiirkiye hem
model iilkedir hem de AB’nin pargasidir” temali konusma vb. gelismelerin
ayrmtil haber konusu olmus ya da ilgili haberlerde 6n plana ¢ikarilmis oldugu
hatirlandiginda.®® Benzer bir tutuma birgok yabanci devlet adaminin ve
eslerinin Tirkiye’ye yaptig1 ziyaretlerin haberlestirilmesinde rastlandigi en
yiizeysel okuyucunun bile gozlerinden kagmamis olsa gerektir. Yine,
uluslararasi politikadan giincel bir 6rnek vermek gerekirse, yakin donem Fransa
i¢c ve dis politikasinda koklii denebilecek degisiklikler dngdren Sarkozy’nin
Kuzey Aftrika, Korfez Ulkeleri ve ABD’ye yaptigi ve dnemli konularin ele
alindig1 ziyaretlerin haberlestirilmesinde 6n plana ¢ikan neredeyse ¢ogu zaman
Sarkozy’nin esi ve 6zel-sosyal hayat1 olmustur.

Basinda gittikge sik rastlanmakta olan magazinel iislubu kabaca iki
nedenden kaynaklandigimi ileri siirmek olanaklidir: a) Okuyucu ihtiyaglarinin
yeterince dikkate alinmamasi ve hatta bu konudaki 6zensizligin sorumlulugu
okuyucuya atilarak bir anlamda kolay olanin tercih edilmesi. b) “Ulusal ¢ikar”a
dair “hassas” konularin ya da -yararlanilan uluslararasi haber ajanslarmin bu
yonde artan pratigi de diisiiniildigiinde- diinya 6l¢egindeki énemli gelismelerin
kamuoyunda bir sekilde tartisilmasinin (hem de tam da tartisilmasi gereken
konular olmalarina ragmen) bilerek ya da bilmeyerek engellenmesi.

Kisacasi, daha Once vurgulanan bir noktayr uyarlayarak belirtmek
gerekirse, ister “Tirkiye gibi biiyiik bir devletin dis politikas1” isterse de
“diinya vatandashgi” gerekcesiyle olsun, artan magazinelligin uluslararasi/dis

%3 Ornegin bkz. 29 ve 30 Haziran 2004 tarihli Hiirriyet gazetesi.
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politik gelismeleri yakindan ve derinlemesine takip etmek isteyen okuyucularin
ihtiyaglarina tatmin edici bir sekilde yanit verilmesini zorlastirdig1 sdylenebilir.

D. Uluslararasy/dis politika haberlerine ayrilan yer

Tiirk basminda dig/uluslararasi politika haberlerine ayrilan yer
konusunda deginilmesi gereken ilk nokta gazetelerin toplam hacmi icerisinde
bu konu igin ayrilan sayfa adedidir. Medya izleme Grubu raporlarinda
incelenen gazetelerin 6nemli bir ¢cogunlugunun dis politika/diinya haberlerine
sadece 1 sayfa ayirdigi tespit edilmistir.®* Ozellikle bu 1 sayfanin énemli bir
kisminda da kimi zaman reklam, ilan, ilam vb. “konu-dis1” unsurlara ayrildigi
g6z oniine alindiginda,® nicelik agisindan ciddi bir yetersizlik yasandig
rahatlikla soylenebilir. En azindan, bu gibi unsurlara haber sayisini ve
cesitliligini engellemeyecek sekilde yer verilmesi diisiiniilebilir.*® Her durumda
genellikle ayrilanin 1 sayfayla sinirli kalmasi bagl basina dikkat ¢ekicidir. Bu
durum da hem “Tiirkiye gibi biiyiik bir diinya devleti”nin uluslararas: politika
gelismelerini takip etmesi gerektigi hem de “diinya vatandasligi” geregi diinya
politikasin1 takip etme istegi acgisindan okuyucularin temel ihtiyag ve
beklentilerini karsilar nitelikte olmaktan uzaktir.

Bu gergevede deginilmesi gereken bir diger nokta da Tiirk dig politikasi
haberlerine ayrilan yerdir. Aslinda -bir parga haksizlik etmeyi de goze alarak-
burada “ayrilan yer” degil “ayrilmayan yer” ifadesini kullanmak da
miimkiindiir. Zira, Medya Izleme Grubu raporlarimin da gosterdigi gibi, “diinya
haberleri”, “dis politika” vb. basliklarla yayinlanan ve genellikle Tiirk dig
politikasin1 ~ dogrudan  ilgilendirmeyen  gelismelerle  sinirlandirilan
dis/uluslararasi politika sayfalarinda Tiirk dis politikasi haberlerine nadiren yer
verilmektedir. Bu alandaki gelismeler okuyucuya daha c¢ok “giindem”, “i¢
politika”, “siyaset” vb. bagliklarla c¢ikan sayfalara dagitilmis sekilde
sunulmaktadir.®” Bu genel egilim kismen anlasilabilir ve hatta kabul edilebilir

3 Cumhuriyet, Yeni Safak ve Zaman gazetelerinin ilgili haberlere 2 sayfa ayirdig1 tespit

edilmistir. Ornegin bkz. Ocak, a.g.e., s. 43, Umut Karamollaoglu, “Yeni Safak Gazetesi”

icinde Denk (ed.), a.g.e., s. 140 ve Uzmez, a.g.e., s. 155.

» Igili veriler i¢in bkz. her bir arastirma raporunda yer alan “Konu dis1 unsurlar” bashkli

boliimler (yukarida dipnot 8).

% Ayrica, yine arastirmacilarin da belirttigi gibi -illa yer verilecekse- bu tiir “yabanci

maddeler”in segimine daha fazla 6zen gosterilmesi ve olabildigince bu sayfanin oncelikli

muhataplarma yonelik olan reklam, ilan vb. unsurlara (kiiltlir-sanat ilanlari, egitim

programlar1 duyurular1 vs.) yer verilmesi yerinde olacaktir.

*" {lgili degerlendirmeler i¢in bkz. her bir arastirma raporunda yer alan “Sayfadaki toplam
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de bulunabilir, ¢iinkii boyle bir ayrim yapmak pekala bir tercih meselesi
olabilecektir. Zaten asil sorun da Tiirk dis politikasi haberlerinin “diinya
haberleri”/*“dis politika” sayfalarinda verilmiyor olusu degil, bu tiir haberlerin
derli toplu bir sayfada verilmesi yoluna gidilmiyor olusudur. Ozellikle de -
Medya Izleme Grubu tarafindan tespit edilen rakamlara gore- incelenen gogu
gazetenin farkli sayfalarda daginik olarak verdigi Tiirk dis politikasi haberi
sayisinin (6zellikle diinya/dis politika sayfasinda yer alan haberlerin toplam
sayisiyla karsilastirildiginda) azimsanamayacak miktarda oldugu dikkate
alindiginda,® Tiirk dis politikasin ilgilendiren haberlerin belli bir sayfada derli
toplu verilmek vyerine diger sayfalarda dagimk (6zensiz?) bir sekilde
yayinlanmasi bir olumsuzluk olarak degerlendirilebilir.

Hem i¢ hem de uluslararasi politikayla bir sekilde ilintili olan ve hatta
bu iki alanin kesisme noktasinda bulundugu asikar olan Tiirk dis politikasi
haberlerinin tercihan “diinya haberleri”/“dis politika” sayfalarina yakin
(6rnegin, kars1 sayfasinda) ve her durumda ayrilmis 6zel bir sayfada biitlinliikli
bir sekilde verilmesinin daha uygun olacagi aciktir. Aksi, hem gelismelerin
diizenli sekilde takibini zorlastirmakta hem de bdylece okuyucuya dagiik,
birbiriyle tiimiiyle ilintisiz ve iliskisiz izlenimi veren gelismeler yumagi
sunulmus olmaktadir. Bu ise, yine ister “Tiirkiye gibi biiyiikk bir diinya
devleti’nin uluslararas1 politika igerisindeki yeri ve konumunu 6nemseme
isterse de “diinya vatandasligi” geregi diinya politikasin1 i¢inde yagamakta
oldugu cografyayr da igerecek sekilde takip etme istegi sonucunda olsun
okuyucularin ihtiyaglarina tam yanit verememeyi beraberinde getirmektedir.

Tam da bu baglamda, gazetelerin dis/uluslararasi politikaya ayirdigi
yer konusundaki simirliliklardan kaynaklanan yetersizligi bir o6lglide de olsa
giderebilecek kose yazilart konusunda karsimiza ¢ikan tabloya da kisaca goz
atmakta yarar olabilir. Medya izleme Grubu’nun ilgili verileri sayisal anlamda
tatmin edicilikten uzak bir sayiya/orana isaret etse de, kose yazilart igerik
itibariyle genel olarak tatmin edici bulunmustur.*® Bununla birlikte, sayisal

haber ve yazi sayis1” ve “Diger sayfalarda yer alan dis politika haberi ve kose yazis1”
baslikli boliimler (yukarida dipnot 8).
% Incelenen bircok gazete icin yar1 yariya tespit edilen bu say1, Milliyet gazetesi érneginde
oldugu gibi hemen hemen esit sayitya dek ¢ikabilmistir. Bkz. Ceren Donmez, “Milliyet
Gazetesi Raporu”, icinde Denk (ed.), a.g.e., s. 73 ve 76.
% Medya izleme Grubu cercevesinde yapilan iki inceleme déneminde her bir gazete igin
elde edilen veriler igin bkz. her bir raporun “Gtinliik/haftalik kdse yazar1” baslikli boliimleri
(yukarida dipnot 8).
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kisirliga kimi zaman rastlandigi gibi diizensizlik (aym1 yazarin siirekli ve
diizenli bir sekilde uluslararasi/dis politika yazmamasi) ya da dagmiklik
(dis/uluslararas1 politika konulu kdse yazilarinin farkli farkli yazarlarca farkli
farkli sayfalarda yer almasi) gibi nedenler de eklenince ortaya dzellikle siirekli
okuyucu ag¢isindan kimi olumsuzluklar ¢ikabilmektedir. Yine, ilgili raporlarda
da goriilecegi gibi, ya gorece az sayida diizenli kose yazarina yer verilmesi ya
da yazarlarin yukarida konu dagilimi konusunda yapilan tespitlere benzer
nedenlerle sadece kimi konulara yogunlagmasi sonucunda en azindan
cokseslilige yeterince katki sunulamadigi da ortadadir. Siirekli kose
yazarlarmin dogal olarak uzmanlik alanlarina gore belli konulara daha fazla
yogunlagmasindan da kaynaklanan bu ve benzeri sakincalarin 6zellikle hizli
diinya giindeminin de gereklerine uygun olarak farkli yaymn politikalartyla
olabildigince azaltilacagi rahatlikla sdylenebilir. Bu c¢ercevede, oOzellikle
Radikal, Birgiin, Cumhuriyet, Yeni Safak ve Zaman gazetelerinde diizenli ya
da donemsel olarak rastlandigi gibi yabanci basindan dogrudan gevirilere ya da
uzman goriislerine ayrilmis sayfalar, tekdiizelik riskini belli oranda ortadan
kaldirarak hem g¢okseslilige katki saglamakta hem de farkli bakis agilarina agik
yayin sansi sunmaktadir. Ayrica, kimi gazetelerde zaten uygulanmakta oldugu
gibi her durumda yapilacak ¢evirilerde de hem bolgesel hem tematik ¢esitlilige
dikkat edilmesi gerektigiyse agiktir.”’ Zira mevcut bakis agilarini teyit edici ya
da hakli gosterici yazilar disina olabildigince ¢ikilabilmesi ve farkli ve hatta
Tirkiye’de pek dile gelmeyen goriislere de yer verilebilmesi dogrudan g¢eviri
yayinlama politikasinin amacina uygun olmanin oOtesinde ilgili sayfalarin
Ozglinliigli ve katkisi da ciddi boyutlara ulastirmaktadir.

Sonu¢ Yerine

Medya, yadsinamaz toplumsal iglevlerinin biiyiikliigii oraninda
toplumsal sorumluluk da tagimakta ve fakat kimi yapisal 6zellikleri nedeniyle
de adeta bunu yapmama, daha dogrusu yapamama ama bir anlamda da yapar
gibi yapma tutumunu siirdiirebilmektedir; belki de siirdiirebilmek zorundadir.
Bu durum kabul edilebilir ya da en azindan anlasilabilir bulunabilir ama her
durumda kesin olan bir nokta var: Tarafsizlik, objektiflik vb. gazetecilik ilkeleri
her durumda dikkatle yaklasilmas1 gereken, belki onlarsiz olmayan ama (son
tahlilde) belirleyici olduklarin1 kabul etmenin de zor oldugu kavramlardir. Bu

“ Bu konuda iyi bir 6rnek teskil ettigi saptanan Radikal’in yayin politikasi ayrica
vurgulanmalidir. Bkz. Sarikaya, a.g.e., s. 89.
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ozellikle politik (ki rahatlikla her sey politiktir diyebiliriz) konularda boyledir
ve kurulusu (resmi ya da ticari) itibariyle kimi yapisal sinirlara ve sinirliliklara
sahip olan kurumlarin faaliyetlerinin de ancak bu gercevede olacagi ya da
olabilecegiyse asikardir. Bu tespitler dis/uluslararasi politika konularinda
ozellikle gecerlidir, zira yaygin ve etkili uluslararasi haber aglarinin yapisal
ozellikleri geregi ciddi bir zihniyet tekellesmesini de beraberlerinde getirdigi
goriilmektedir. Tipki, kiiresellesmeyle birlikte her gecen giin koklestigi iizere,
yaygin ve etkili diinya algis1 agisindan da oldugu gibi.

Diger yandan, bir¢ok iilke medyasinda goriildiigiinii ileri siirmek icin
Ozel arastirmaya gerek duyulmadigi rahatlikla sdylenebilecek 6znel sorunlarin
Tiirk basimi igin de gecerli oldugu ve bunun da kimi farkli komplikasyonlar
beraberinde getirdigi goriilmektedir. Nitekim dort baslik halinde ele alindig:
gibi, Tiirk basinda dis/uluslararasi politika gelismeleri konusunda tespit edilen
davranis kaliplari, tizerinde hep beraber diisiiniilmesi gereken kimi noktalar
oldugunu gostermektedir. Kuskusuz burada kastedilen medya sektoriiniin
yapisal sorunlari degildir. Bu, bu yazinin kapsamini, amacini ve daha da
onemlisi kapasitesini asan bir yaklasim olacaktir. Ancak en azindan kullanilan
haber ajanslar1 arasinda makul dengeler gdzetme, sadece belli alan ve
bolgelerde olan tiim gelismelere yogunlagsmaktan ziyade diinyadaki tiim 6nemli
gelismelere olabildigince dengeli yer ayirma, haberlestirme tarzina daha fazla
zaman ve beseri kaynak ayirma vb. agilardan okuyucularin ihtiyag ve
beklentilerini de g6z oniine alan daha 6zenli bir haber yapma politikasi, yapisal
engellerden kaynaklanan smirlari ve smurliliklart kismen de olsa bertaraf
edecektir. Daha dogrusu, ancak bu gibi noktalarda gosterilen 6zen yapisal yani
bir anlamda tekil medya kuruluslariin iradeleri dis1 olarak goriilen sorunlarin
gergekten de bu nitelikte sorunlar oldugunu gosterecektir.
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